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  چكيده
 منظور بهها ها موجب شده است تا حذف يارانههاي نهادهنامطلوب توزيع يارانهپيامدهاي

در بخش كشاورزي . مورد تأكيد قرار گيرد توسعه تسريع رشد اقتصادي كشورهاي در حال
يارانه است كه حذف يارانه  كننده هاي دريافتاز جمله مهمترين نهاده كود شيمياييايران نهاده 

از . تواند پيامدهاي رفاهي جدي به همراه داشته باشدآن با توجه به استفاده گسترده از آن مي
كود همين رو مطالعه حاضر با هدف تحليل برخي از آثار رفاهي كاهش و حذف يارانه 

. گرفت صورت 1385-1353در توليد محصولات راهبردي گندم و برنج براي دوره  شيميايي
كنندگان عوامل توليد، تقاضاكنندگان عوامل ي دخيل در تحليل رفاهي نيز شامل عرضهها گروه

يك در تحقيق حاضر . استكنندگان محصولات منتخب و همچنين دولت توليد يا توليد
هاي توليدي ايجاد و اثر كاهش متشكل از بازار محصولات منتخب و نهاده سازي الگوي شبيه
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اين سيستم متشكل از عرضه و تقاضاي عوامل توليد و . دشلب اين سيستم تعقيب يارانه در قا
  . استتوليد محصولات منتخب 

 صورت بهكار در توليد گندم و برنج هاي مطالعه نشان داد دو نهاده سرمايه و نيروييافته
قيمت اثر قيمت سرمايه بر تقاضاي آن و همچنين اثر . گيرندجانشين مورد استفاده قرار مي

هاي تابع همچنين يافته. دار نگرديدكار و سرمايه معنيمحصولات منتخب بر تقاضاي نيروي
داري ندارد اما اثر سرمايه در توليد توليد نشان داد كه نيروي كار بر توليد گندم و برنج اثر معني

 ،يكود شيميايهمچنين نتايج نشان داد كه با كاهش يارانه . استدار اين محصولات معني
كنندگان عوامل توليد افزايش شوند در حالي كه عرضهتوليدكنندگان با زيان رفاهي مواجه مي

هاي مورد مجموع گروه كود شيمياييالبته با كاهش و حذف يارانه . كنند ميرفاه را تجربه 
حذف  يبررسي با افزايش رفاه اجتماعي مواجه خواهند شد كه اين افزايش رفاه تحت سناريو

  . ميليارد ريال خواهد بود 4/404و  6/3927ارانه براي گندم و برنج به ترتيب كامل ي
  

 JEL :D40بندي  طبقه

 

  : هاواژهكليد

  ، گندم، برنج كود شيمياييرفاهي، يارانه،  رثاآ
  

  مقدمه
جهت تأمين هاي اقتصادي  ي و تدوين برنامهسياستگذاردر امر  دولتهادر تمام كشورها 

كه اين نقش در كشورهاي جهان سوم نسبت به  اندشتهبيش نقش داو   كمرشد اقتصادي 
بخش كشاورزي در كشورهاي هر چند  .است بوده يافته به مراتب محسوستر كشورهاي توسعه

اما ميزان حمايت از اين بخش در كشورهاي در حال   مورد حمايت بودههمواره يافته  توسعه
حمايت از  .ه بوده است تا حمايت قيمتيياراناعطاي  صورت بهتوسعه محدودتر و بيشتر 

توليدكنندگان بخش كشاورزي كه عمدتاً با هدف افزايش توليد داخل و تأمين درآمد مطلوب 
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كننده با قيمت بالا و توزيع ارزان  به دو شكل كلي خريد محصول توليد ،گيرد صورت مي
قاد بر اين است كه ها در حال حاضر اعتنهاده درخصوص. گيرد هاي توليدي صورت مي نهاده

هاي جديد همچون كودشيميايي، از نهاده اگيري كارتوسعه كشاورزي تا حدود زيادي به بهره
 منظور به. آلات و خدمات دامپزشكي بستگي داردها، ماشينكشاصلاح شده، علفبذرهاي

ازده از آنها و در نهايت افزايش توليد و ب فاده كاراستاهاي جديد و گيري از نهادهبهره
اصلاح بازار . هاي جديد شروع شده استدرچندين كشور اصلاح ساختاربازارنهاده ،كشاورزي

المللي، حذف يا كاهش نقش سازمانهاي دولتي  عمدتاً شامل آزادسازي بازارهاي داخلي و بين
. (Goletti, F. and K,. Govindan, 1995)  ها و كنترل قيمتهاي محصول استو حذف يارانه

پيامدهاي منفي نيز در  ،اهداف مطلوب برخي از هاي توليدي با وجود تأمين ارزان نهادهتوزيع 
ها از طرفي باعث ايجاد مزيت نسبي كاذب در  ترتيب كه توزيع ارزان اين نهاده بدين ،پي دارد

رفتن منابع كمياب  ها و موجب هدر برخي از فعاليتهاي اقتصادي توليدكننده اين نهاده
ها و  رويه اين نهاده شود و از طرف ديگر باعث مصرف بي كاهش رقابت مي گذاري و سرمايه
  . شود هاي شيميايي مانند انواع كودها و سموم مي در مورد نهاده ويژه به 1خارجي رثاآايجاد 

تسريع رشد اقتصادي  منظور بهالمللي پول  در دهه اخير نيز بانك جهاني و صندوق بين
و كمكهاي دولتي به بخشهاي مختلف اقتصاد و از   ارانهتوسعه، حذف ي كشورهاي در حال

كشور ما بسيار كند و در البته اين حركت  ؛اندمورد تأكيد قرار دادهجمله بخش كشاورزي را 
  . باشددر مراحل ابتدايي مي

انواع كود  ويژه بهو  آلات ، ماشينانواع سموم شيمياييهاي كشاورزي شامل نهاده
اي توزيع  يارانه صورت به با هدف افزايش توليدهايي هستند كه  از جمله نهادهشيميايي 

باعث شده تا در بسياري از مواقع كشاورزان در استفاده از ها اي نهادهيارانهاين توزيع . شوند مي
 76حدود  1385در سال . هم نمايندازيست را فر و موجبات آلودگي محيطنند روي ك زياده آنها

اين با توجه به مصرف بالاي . زينه كود شيميايي را دولت پرداخت نموده استاز هدرصد 

                                                            
1. Externality  
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). 1385سازمان خدمات حمايتي، (گردد دولت تحميل مي ربار مالي زيادي ب ،در كشورها  نهاده
جانبي حاصل از مصرف  آثار محدوديت بودجه دولت و همچنين وجود در مجموع با توجه به

شيميايي لازم است ضمن پرداختن به ابعاد مالي تغيير در الگوي انواع كود رويه  ارزان و بي
احتمالي تغيير در بازار انواع  آثارتوليدي آن نيز توجه شود و پس از شناخت  آثاربه  ،توزيع

  . نسبت به انجام تغييرات اقدام شود ،كود شيميايي
 محورهاي اصلي مورد بحث در آزادسازي شامل شكست انحصارات و حذف مالكيت
دولتي بر واحدهاي توليدي و خدماتي و كاهش دخالت و تصديگري دولت، عدم مداخله 

، لغو ديوانسالاريدولت در امور اقتصادي و تكيه بر نظام بازار، كاهش مقررات كنترلي و 
باشد ميسازي و شناور كردن نرخ ارز  كنترل قيمت و يكسان ويژه بهكننده و  هاي كنترل اهرم

  .)1373نجفي، (
رويه از  اعتقاد بر اين است كه دليل اصلي استفاده بي ،كه پيشتر نيز عنوان شد طور نهما

از اين روست كه حركت به سوي . اي و ارزان آن است توزيع يارانه ،جديد هاينهاده
نتايج حاصل از ارزيابي حال، اما با اين . گرددامري بديهي تلقي مي ها آزادسازي بازار نهاده

برخي از مطالعات نتايج حاصل از آزادسازي را مطلوب . باشد ميپيامدهاي آزادسازي متفاوت 
درصد از افزايش توليد موادغذايي  53 (Mudahar, 1978)مثال مادار راي ب؛ اندارزيابي كرده

نيان و نيرمالا سابراما .را به استفاده از كود شيميايي نسبت داد 1973-74هند طي سالهاي 
(Subramaniyan and Nirmala, 1991) كود  كارگيري بهوري از طريق  د افزايش بهرهقدنمعت

در پايان هم استفاده از يارانه كود شيميايي براي حصول خودكفايي در . باشد شيميايي عملي مي
  نتايج مطالعه اومامو و موس .ناپذير عنوان شد توليد مواد غذايي امري اجتناب

(Omamo and Mose, 2001)  بر روي تجارت كود شيميايي پس از آزادسازي در كنيا نيز كه
داراي  مناطقِ كاراييصورت گرفت نشان داد كه پس از آزادسازي و بهبود وضعيت بازار، 

 (Ahmad, Bravo-Ureta, 1995)اورتا –و براوو  نتايج مطالعه احمد. يابد مي بهبودنپاييپتانسيل
 بحران غذاييسابقوضعيتبه) ها بازار نهادهآزادسازي(اصلاح بازارنوبدشدبنگلا داد كهنيزنشان
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نيز  (Minot and etal., 2000)همكاران ومينوتهمچنين .برخواهد برگشتبرنجبالايو قيمتهاي
عنوان كردند كه پيامد آزادساري بازار كود شيميايي در كشورهاي مالاوي و بنين مثبت بوده و 

الياسيان و ي مطالعه ها در ايران نيز يافته. اين نهاده شده است كارگيري بهمنجر به افزايش 
د در موركه نشان داد هاي كشاورزي  آثار حذف يارانه نهاده تحليلدر زمينه ) 1375(حسيني 
پس از آزادسازي اقتصادي معادل دو برابر قبل از آزادسازي  72-71سودآوري در سال  گندم

كود حاكي از اثر منفي افزايش قيمت ) 1372(كهنسال  همچنين نتايج مطالعه. بوده است
باعث  كود شيمياييافزايش قيمت مشخص شد علاوه بر اين . ه استبودروي توليد  بر شيميايي

  . شود غيير الگوي كشت به سوي گياهان خانواده لگومينه ميكاهش مصرف آن و ت
ها يند شرايط حاصل از آزادسازي بازار نهادهاهاي مطالعات ياد شده كه بربرخلاف يافته

ها را مطلوب اي نهادهمطالعات ديگري نيز وجود دارد كه توزيع يارانه ،را مطلوب تلقي نمودند
نشان داد كه  (Jebuni and Seini, 1992)نتايج مطالعه جبوني و سئيني . اندارزيابي ننموده

در غنا منجر به افزايش قيمت و كاهش مصرف آن شده  كود شيميايياي حذف توزيع يارانه
درصد  29قيمت كود  90-1980طي سالهاي  هباعث شد كود شيمياييحذف يارانه . است

همچنين اين افزايش قيمت باعث شد تا در . وزيع گرددافزايش يابد و منجر به تغيير در شبكه ت
 و همكاران همچنين گريپراد. مناطق دور افتاده دسترسي افراد محدود و از بين برود

(Grepperud and etal., 1999) يارانه كود شيميايي و آزادسازي تجارت بازار اعطاي  آثار
اي كود شيميايي منجر به استفاده  يارانهنشان داد كه توزيع كرد و ذرت را در تانزانيا ارزيابي 

سازي بازار ذرت بر استفاده از زمين اثر ادحال آنكه آز ،شود تر و بيشتر از عامل زمين مي فشرده
در مقايسه با پيامدهاي آزادسازي يارانه كود شيميايي اعطاي  آثاردر مجموع . معكوس دارد

 به بررسي (Ready and Deshpande, 1992)ردي و دشپاند . ارزيابي گرديد مطلوبترمهمتر و 
هاي اين  يافته. پرداختنددر هند مثبت و منفي حذف يارانه كود شيميايي در توليد  آثارتوأم 

تدريج كاهش  را به كود شيمياييتوان يارانه  مطالعه نشان داد كه در مناطق داراي رشد بالا مي
ميزان يارانه بايد يز در ميان آنها پايين است، اي ن رشد كه ميزان توزيع يارانهكم در مناطق اما  داد

  .ديابافزايش 
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ها پس از و همچنين تغيير استفاده از نهاده كارگيري بهبر سطح  مؤثرتحليل عوامل 
  در همين راستا مينوت و همكاران. هاي مورد توجه بوده استآزادسازي از ديگر زمينه

(Minot and etal., 2000)  نهاده كود در  كارگيري بهبه بررسي علت تفاوت در سطح
 ،1980سازي در دهه بررسي آنها نشان داد پس از آزاد. كشورهاي بنين و مالاوي پرداختند

برابر شده است در حالي كه در مالاوي اين افزايش  10نهاده كود در بنين  كارگيري بهميزان 
وار اثر مثبت بر ميزان استفاده از كود شيميايي اندازه خانهمچنين . درصد بوده است 30تنها 
ه كود شيميايي عنوان شد كارگيري بهاز مهمترين دلايل افزايش نيز قيمت محصولات شته و دا

نشان نيز  (Subramaniyan and Nirmala, 1991)سابرامانيان و نيرمالا هاي تحقيق  يافته. است
  . يمت نسبي آن را كاهش دادقد داد كه براي افزايش تقاضاي كود شيميايي باي

ي ها به تحليل جنبه نيز (Freeman and Kagouongo, 2003)فريمن و كاگونگو 
عوامل مؤثر بر مشاركت واحدهاي آنها . پرداختند كود شيمياييمتفاوتي از آزادسازي بازار 

نتايج اين . خصوصي در توزيع و تجارت آزاد كود شيميايي را در كنيا مورد بررسي قرار دادند
مطالعه نشان داد كه حذف مقررات كنترل و آزادسازي موجب افزايش مشاركت واحدها در 

نقل و مالكيت همچنين دسترسي به اعتبارات، امكانات حمل و . شود تجارت كود شيميايي مي
  . انبار از ديگر عوامل مؤثر بر مشاركت ارزيابي شدند

تغيير راه اي افزون بر اثرگذاري بر سطح توليد از  هاي يارانه افزايش قيمت نهاده
هاي توليد و همچنين از طريق تغيير در مخارج دولت باعث تغييراتي در رفاه اجتماعي  هزينه
ها و منافع  گيري هزينه همين نگرش به اندازه راساسب (Nieuwoudt, 1979)نيوودت  .شود مي

نشان داد كه در مورد محصول ذرت به دليل اينكه و  ها پرداخت هاي نهاد اجتماعي توزيع يارانه
هاي اجتماعي يارانه كود  هزينه ،ميزان مصرف كود شيميايي از ميزان بهينه آن كمتر است

  . شيميايي بيش از منافع اجتماعي آن است
كود د كه در مورد پيامد آزادسازي و كاهش يارانه وش ميين ترتيب مشاهده به ا
له را بيش از پيش ئاتفاق نظر غالب وجود ندارد و اين امر نيز لزوم مطالعه اين مس شيميايي
به دليل عدم عملكرد مطلوب نظام كشاورزي و  ،)1373(به اعتقاد نجفي . كند ميآشكار 
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اين نظامها پيامدهاي منفي را تجربه خواهند كرد و براي  ،زينظامهاي فرعي آن پس از آزادسا
تك اجزا و عناصر نظام  مقابله با اين پيامدها لازم است با تفكر سيستمي و بازنگري تك

آنها با يكديگر و با محيط و با مطالعه مداوم شرايط و اقدامات هدايتي و تعامل كشاورزي و 
بررسي مطالعات متعدد نشان داد كه تحليلهاي  .ودآسيبهاي احتمالي جلوگيري ش زا ،حمايتي

در همين راستا مطالعه حاضر با هدف تحليل تغييرات . رفاهي كمتر مورد توجه بوده است
رفاهي در بازار عوامل توليد گندم و برنج و همچنين تحليل تغييرات توليد محصولات ياد شده 

  . صورت گرفت ود شيمياييكيارانه  بخشو همچنين بررسي تغييرات مخارج دولت در 
  

  مباني نظري و روش تحقيق 
) بخش كشاورزي(توان از تابع سود و يا هزينه كشاورز  تابع تقاضاي نهاده را مي

 مؤثربنابراين تقاضاي نهاده تابعي از قيمت نهاده، قيمت محصول و ساير عوامل . استخراج كرد
؛ (Goletti and Govindan, 1995)شوند  ميكه منجر به انتقال تابع تقاضاي نهاده  ستبر تقاضا

(Lee, Sumner and Ahn, 2006). ت ابر اين اساس لازم است بازار نهاده را در حضور ملاحظ
در صورتي كه از . مربوط به بازار محصول و در قالب يك سيستم از معادلات مدلبندي نمود

دست  بهزير  صورت بهالگويي شود، استفاده  هرهيافت هزينه براي استخراج تابع تقاضاي نهاد
  :(Lee, Sumner and Ahn, 2006)؛ (Sekhar, 2003) آيد مي

)1(  ( ) Nn
w

XwCv
n

n ,...,1,, =
∂

∂=   

)2(  ( ) NnhvGw nnn ,...,1,; ==   
تقاضا و و دهند تعادل در بازار نهاده را نشان مي 2و  1در سيستم معادلات فوق معادلات 

 Xو  nبه ترتيب مقدار و قيمت نهاده  wnو  vnدر اين معادلات . باشند ميعرضه مشتق شده 
در صورتي كه از . باشند ميبردار عوامل انتقال دهنده تابع عرضه نهاده  hnو  هامقدار نهاده

سيستمي متشكل شته شوند، و به شكل مقادير لگاريتمي نوشود معادلات فوق ديفرانسيل گرفته 
  :آيد دست مي زير به صورت بهاز معادلات خطي 
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، kسهم هزينه نهاده  kγبين تغييرات متناسب در متغيرها، م Eدر سيستم فوق عملگر 
nkσ  كشش جانشيني آلن ميان نهادهn  وk  وnρ  كشش عرضه معكوس نهادهn  وnµ  بردار

  .استnhكششهاي عرضه نسبت به 
 (Karanja and etal., 2003)،كارانجاوهمكاران(Renkow,1991)رنكو همانندمطالعات

قيمت تغييرات بازار عوامل توليد تابعي از تغييرات  (Lee and etal., 2006)و لي و همكاران 
كار و سرمايه و همچنين قيمت محصولات منتخب شامل گندم و برنج در نظر دو نهاده نيروي

كار براي هاي سرمايه و نيرويبا توجه به عدم دسترسي به دادهمطالعه در اين . گرفته شد
 منظور به. محصولات منتخب از سرمايه و نيروي كار كل بخش كشاورزي استفاده گرديد

 دسترسدر هاي سرمايه در سرمايه يا هزينه كود شيميايياهي لازم است سهم رف آثارمحاسبه 
اي  هاي سرمايهسهم هزينه آن در كل هزينه صورت به كود شيميايياين منظور سهم ه ب. دباش

 سازي سيستم مورد استفاده در شبيه. در نظر گرفته شد) ي نيروي كارها به جز هزينه(توليد 
  : زير است صورت به
)5(   rlrwlwklkkfklllll EPEPEPEPED ββσγγσγ +++= 

)6(   llTlll ETEDEP µρ +=  
)7(   rkrwkwkkkkfkllklk EPEPEPEPED ββσγγσγ +++= 

)8(  kkTkkk ETEDEP µρ +=  

به  fو  w ،r ،k ،l انديسهاي  بين قيمت،م Pنشاندهنده تقاضا،  Dكه در روابط فوق 
سهم هزينه نهاده  kfγ. دناشاره دار كود شيمياييترتيب به گندم، برنج، سرمايه، نيروي كار و 

نشان ) بدون هزينه نيروي كار(ي توليد ها اي و يا هزينهي سرمايهها را در هزينه كود شيميايي
 منظور به. شدندساير متغيرها نيز پيشتر معرفي . نيز نشاندهنده روند زماني است Tمتغير . دهد مي

سازي نيز ابتدا سيستم عرضه و تقاضاي متناظر با دستيابي به پارامترهاي مورد استفاده در شبيه
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براي عوامل توليد شامل سرمايه و نيروي كار براي محصولات گندم و برنج  6تا  3معادلات 
  .استشدهمعكوس در نظرگرفتهصورت بهعرضهفوقشود كه در سيستمميمشاهده. وردگرديدابر

داگلاس استفاده  –ها نيز از تابع توليد كاببررسي اثر توليدي تغيير قيمت نهاده منظور به
عوامل توليد همچون  آثاري مشخص را بيان و ها اين تابع توليد رابطه ميان محصول و نهاده. شد

تناسب استفاده از اين . دهدرا بر روي محصول به خوبي نشان ميفناوري نيروي كار، آبياري و 
، كافمن و اسنل (Carter and Zhang, 1998)تصريح توسط مطالعاتي چون كارتر و ژانگ 

(Kaufmann and Snell, 1997)اورتا  -، احمد و براوو(Ahmad and Bravo-Ureta, 

و  (Deng and etal., 2005)، دنگ و همكاران (Fan, 1991)، فن (Lin, 1992)، لين (1995
تابع  صورت بهالبته تابع توليد محصولات . مورد تأكيد قرار گرفته است (Lidert, 1999)رت ليد

در اين . برگزيده شدداگلاس  –كابتصريح  Fآزمون  براساسورد گرديد و اترانسلوگ نيز بر
هم درجه آزادي به  ،است كه در تابع ترانسلوگ به دليل افزايش تعداد متغيرهاگفتني خصوص 

اين دو چالش از سوي . كنديابد و هم احتمال همخطي افزايش پيدا ميسرعت كاهش مي
و همچنين كامرشن و  (Coelli and etal., 2002)عات متعددي از جمله كوئلي و همكاران لمطا

به دليل عدم . نيز مورد تأكيد قرار گرفته است (Kamerschen and etal., 2005)همكاران 
ساير  ،تفكيكي براي محصولات منتخب صورت بهي مختلف ها ي نهادهها دسترسي به داده

و ) 1383( در مطالعه سلطاني. نددر قالب سرمايه در نظر گرفته شد ،به جز نيروي كار ها نهاده
 ،اگلاس استفاده شده استد –نيز كه از تصريح كاب ) 1382(همچنين اكبري و رنجكش 

داگلاس در حالت -تابع توليد كاب. باشدعوامل توليد شامل دو نهاده نيروي كار و سرمايه مي
   :زير خواهد بود صورت به) K(و سرمايه ) L(دو نهاده شامل نيروي كار 

)9(   ba KALq =  

  . باشدكششهاي توليد مي bو  aضريب ثابت،  Aمقدار توليد،  qكه در آن 
در سطوح مختلف بر  كود شيمياييابتدا اثر كاهش يارانه  ،با استفاده از روابط ياد شده

 ينيز بخش كود شيمياييالبته  ؛هاي نيروي كار و سرمايه تحليل گرديدنهاده كارگيري بهالگوي 
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ورد شده در مورد اثر اسپس با استفاده از توابع توليد بر. از سرمايه در نظر گرفته شده است
  .گرديد ارائهبر توليد گندم و برنج استنتاجهايي  كود شيمياييافزايش قيمت 

از طريق تغيير در قيمت و  كود شيميايير اثر تغيير در قيمت بتحليل تغييرات رفاهي 
تحقق ميزان عرضه عوامل توليد و همچنين تغيير در سطح توليد محصولات گندم و برنج 

در  كود شيمياييه عوامل توليد شامل دو گروه اصلي سرمايه و نيروي كار است كه البت. يابد مي
عوامل توليد  كننده ي عرضهها تغييرات رفاهي گروه. قالب نهاده سرمايه در نظر گرفته شده است

  :زير محاسبه نمود صورت بهتوان  ميرا 
)10 (  ffP

P

f
s dPPQPS

f

f )(1

0
∫=∆  

عنوان معياري از تغييرات رفاهي،  هنشاندهنده تغييرات در مازاد توليدكننده ب ∆PSكه در آن 
f

sQ  عرضه عامل توليدf ،fP1  وfP0  قيمت عامل توليدf  به ترتيب بعد و قبل از تغيير قيمت
زير  صورت بهتوان  ميتغييرات رفاهي تقاضاكنندگان عوامل توليد را نيز . است كود شيميايي

  :نشان داد
)11(   ffP

P

f
D dPPQCS

f

f )(1

0
∫=∆   

معياري از  عنوان بهنشاندهنده تغييرات در مازاد تقاضاكنندگان عوامل توليد  ∆CSكه در آن 
fتغييرات رفاهي، 

DQ  تقاضاي عامل توليدf ،fP1 وfP0  قيمت عامل توليدf  به ترتيب بعد و
  . است كود شيمياييقبل از تغيير قيمت 

تغييرات رفاهي توليدكنندگان افزون بر تغيير قيمت عوامل توليد از تغيير سطح توليد نيز 
رفاهي اين گروه شامل تغيير در ارزش محصول  از اين رو مجموع تغييرات. شودناشي مي
. ي توليد ناشي از تغيير قيمت عوامل توليد خواهد بودها ينهزو تغيير در ه) گندم و برنج(توليدي 

ها، دولت نيز حضور دارد و تقاضاكنندگان نهاده كنندگان در بازار عوامل توليد افزون بر عرضه
به اين ترتيب مجموع تغييرات رفاهي مورد . است كه تغييرات در مخارج دولت نيز مورد توجه

وقوع پيوسته در بازار عوامل توليد اين ه بررسي در بازار گندم و برنج شامل تغييرات رفاهي ب
محصولات، تغييرات رفاهي ناشي از تغيير توليد كه توسط توليدكنندگان اين محصولات تجربه 
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گردد،  ميحاصل  كود شيمياييتغيير يارانه  ر اثربشود و همچنين تغييرات مخارج دولت كه  مي
 كنندگان ي مورد توجه در بازار عوامل توليد نيز شامل عرضهها است كه گروهگفتني . باشد مي

  . هستند) توليدكنندگان گندم و برنج(عوامل توليد و تقاضاكنندگان عوامل توليد 
ني متغيرهاي ياد شده ي مورد استفاده مشتمل بر مقادير سري زماها در اين بررسي داده

اطلاعاتي فائو،  هايهاي آماري كشاورزي وزارت جهاد كشاورزي، پايگاه كه از سالنامهاست 
دوره . آوري گرديد مركز آمار ايران، بانك مركزي ايران و سازمان خدمات حمايتي جمع

  . باشدمي 1385-1353مورد مطالعه نيز 
  

  نتايج و بحث
ابتدا سيستم عرضه و تقاضاي  كود شيمياييرفاهي كاهش يارانه  آثاربررسي  منظور به

بايد . ورد گرديداعوامل توليد شامل نيروي كار و سرمايه براي محصولات گندم و برنج بر
ي سري زماني سرمايه و نيروي كار مورد استفاده ها كه با توجه به عدم دسترسي به دادهگفت 

نيروي كار و سرمايه مورد استفاده در بخش  شده از آمار كل ددر توليد دو محصول يا
البته پيش از تخمين آزمون ايستايي، آزمون همزماني و آزمون . كشاورزي استفاده گرديد

همچنين . باشند ميي مورد استفاده ايستا ها مشخص شد داده هاقطري بودن انجام شد كه طي آن
نتايج حاصل از . مزمان هستندانجام آزمون همزماني نشان داد كه معادلات مورد استفاده ه

داري  آزمون قطري بودن نيز نشان داد كه ميان جملات پسماند معادلات مختلف ارتباط معني
اما . اي مورد استفاده قرار گرفتاز اين رو ابتدا روش حداقل مربعات سه مرحله. وجود دارد

روش و لذا گرديد  پس از تخمين با استفاده از اين روش علايم جدي از خودهمبستگي مشاهده
اين روش برخلاف روش سيستمي . كار گرفته شده ب GMM1گشتاورهاي تعميم يافته يا روش 

ارتباط نبود به توزيع دقيق جملات پسماند نياز ندارد و بر فرض  ،اي حداقل مربعات سه مرحله
                                                            

1. Generalized Method of Moments 
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و به صرف برونزا بودن متغيرهاي ابزاري و مبتني است ميان جملات پسماند و متغيرهاي ابزاري 
. شود هم مياشرايط استفاده از اين روش فر ،ارتباط ميان اين متغيرها با جملات پسماندنبود 

مزيت اين روش در آن است كه تحت شرايط ناهمساني واريانس و خودهمبستگي با نوع 
  .(Pindych and Rubinfeld, 2004)ه نمايد ئكارا اراتواند براوردگرهاي  مي نامشخص

ورد سيستم عرضه و تقاضاي نيروي كار و سرمايه مورد انتايج حاصل از بر 1در جدول 
كه در توابع تقاضاي سرمايه و نيروي  طور همان. شده است ارائهاستفاده در توليد برنج و گندم 

جانشين  صورت بهدو نهاده سرمايه و نيروي كار در توليد گندم و برنج  ،كار مشخص است
. گيرند كه رابطه جانشيني ميان آنها از اهميت آماري نيز برخوردار استمورد استفاده قرار مي

همچنين در توابع تقاضاي هر دو عامل توليد رابطه ميان قيمت و مقدار استفاده از اين عوامل 
در توليد  مورد استفاده ةتقاضا را در مورد اين دو نهادنظريه منفي ظاهر شده است و  صورت به

البته رابطه ميان قيمت و مقدار تقاضا در تابع تقاضاي سرمايه . نمايدبرنج و گندم تأييد مي
و قيمت عوامل توليد ياد شده نيز عرضه همچنين رابطه ميان مقدار . را ندارداهميت آماري لازم 

يكي از . عرضه در مورد اين دو نهاده استنظريه مثبت به دست آمده است كه حاكي از تأييد 
نكات جالب توجه آن است كه قيمت محصولات منتخب بر تقاضاي هيچ يك از عوامل توليد 

هر چند در مورد اغلب آنها اثر افزايش قيمت محصول بر تقاضاي نهاده ، داشتهاثر محسوسي ن
ه مورد استفادفناوري بين ممتغير  عنوان بهمتغير روند زماني نيز تلويحاً . استمثبت ارزيابي شده 

بر عرضه فناوري هر چند اين متغير از نظر آماري اثر مطلوب و مبتني بر انتظار . قرار گرفت
  . اين اثر چندان مورد توجه نيست ،مقدار مطلق براساسدهد اما  ميرا نشان  ها نهاده
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ورد سيستم عرضه و تقاضاي نيروي كار و سرمايه مورد استفاده در توليد انتايج بر. 1جدول 

  برنجگندم و 
 tآماره   انحراف معيار  ضريب  متغير

 تابع تقاضاي نيروي كار

 52/2 68/12  98/31** عرض از مبدأ

 -24/2 38/1  -10/3** مقدار نيروي كار

  11×1010 0  45/0*** قيمت سرمايه
 35/1 31/0  42/0 قيمت گندم

 -58/1 1/0  -15/0 قيمت برنج

 تابع عرضه نيروي كار

 -36/2 12/1  -64/2** عرض از مبدأ

 64/2 04/0  09/0*** قيمت نيروي كار

 17/3 001/0  003/0*** روند زماني

 57/11 10/0  21/1*** عرضه با وقفه

 تابع تقاضاي سرمايه

 02/0  75/16  40/0 عرض از مبدأ

  11×1010 0  45/0*** قيمت نيروكار
 -61/0 78/0  -48/0 مقدار سرمايه

 05/0 22/1  06/0 قيمت گندم

 58/0 56/0  32/0 قيمت برنج

 تابع عرضه سرمايه

 76/9 84/0  27/8*** عرض از مبدأ

 67/1 12/0  20/0* قيمت سرمايه

 48/2 01/0  03/0** روند زماني

  هاي تحقيق يافته: مأخذ
  .درصد 1و  5، 10در سطح  يمعنيدار به ترتيب ***و  **، *

-البته پيش از تصريح كاب. شده است ارائهنيز توابع توليد گندم و برنج  2در جدول 
ورد گرديد و پس از مقايسه دو تصريح اترانسلوگ نيز بر صورت بهداگلاس ابتدا تابع توليد 

داگلاس انتخاب –مقيد تصريح كاب Fداگلاس و ترانسلوگ با استفاده از آزمون  –كاب
 26/0به ترتيب برابر با محاسباتي براي گندم و برنج  Fاين آزمون مقدار آماره  براساس. گرديد

درصد برابر با  10داري  به دست آمد در حالي كه مقدار آماره جدول در سطح معني 73/1و 
توابع توليد به دست آمده براي  ،نيز مشخص شده است 2كه در جدول  طور همان. بود 33/2
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توليد  در تابع. ي مناسب و مطلوبي هستندهاتصريح ،ي تشخيصها آماره براساسگندم و برنج 
در مطالعه . اما منفي به دست آمد ،زاهميت آماري نبودئگندم اثر متغير نيروي كار هر چند حا

ورد تابع توليد براي انيز كه اقدام به بر) 1383(و همچنين سلطاني ) 1382(اكبري و رنجكش 
به بيان ديگر در . اثر نيروي كار بر توليد منفي ارزيابي گرديد ،كل بخش كشاورزي نمودند

اين در . شودتوليد گندم از نيروي كار بيش از حد مطلوب و يا در ناحيه سوم توليد استفاده مي
سرمايه در توليد  كارگيري بهدرصد افزايش در ميزان  10رود به دنبال حالي است كه انتظار مي

توان  ميضرايب به دست آمده  براساس. درصد افزايش يابد 2/6از  گندم ميزان توليد آن بيش
در تابع توليد برنج نيز اثر هر دو متغير . گفت بازده نسبت به مقياس در توليد گندم نزولي است

در توليد  ،نتايج براساس. باشددار ميمبتني بر انتظار اما تنها اثر متغير سرمايه بر توليد برنج معني
اين در . ايش ميزان استفاده از نيروي كار اثر معني داري بر توليد آن نخواهد داشتبرنج نيز افز

توليد آن  ،درصد افزايش در استفاده از سرمايه در توليد برنج 10رود حالي است كه انتظار مي
تنها در صورتي كه ميزان استفاده از سرمايه  2نتايج جدول  براساس. درصد افزايش دهد 7/2را 

ميزان توليد اين محصولات را تحت تأثير  ،دچار تغيير شود كود شيمياييايش قيمت فزا به دنبال
بر  كود شيمياييت مكار به جاي سرمايه در جريان افزايش قيقرار خواهد داد و جانشيني نيروي

مشخص شد كه  1از سوي ديگر در نتايج جدول . توليد اين محصولات اثري نخواهد داشت
به عبارت ديگر افزايش قيمت . شود ميدار متأثر نطور معني هغيير قيمت آن بتقاضاي سرمايه از ت

بر ميزان استفاده از آن اثر محسوسي تواند  نمينيز  كود شيمياييسرمايه در قالب افزايش قيمت 
ر اثر كاهش يارانه آن بر ب كود شيمياييتوان گفت افزايش قيمت  ميبه اين ترتيب . داشته باشد

نتايج مشخص  براساسكه (كار زيرا تغيير سطح استفاده از نيروي ،واهد داشتتوليد اثري نخ
داري بر توليد محصولات منتخب اثر معني )شد امكان جايگزيني به جاي سرمايه را داراست

  انتظار ،داري نشان دادهمچنين در مورد سرمايه نيز كه بر توليد اثر مثبت و معني. نشان نداد
به . تقاضاي آن كاهش نيابد كود شيميايير اثر افزايش قيمت برود با افزايش قيمت سرمايه مي

طور محسوسي متأثر نشود و افزايش  هرود سطح توليد محصولات منتخب باين ترتيب انتظار مي
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و افزايش قيمت سرمايه از طريق جايگزيني نيروي كار و همچنين افزايش  كود شيمياييقيمت 
كنندگان عوامل توليد بخش سرمايه منجر به افزايش درآمد عرضه كارگيري بهاز درآمد حاصل 

افزايش مخارج و توسط توليدكنندگان پرداخت خواهد  صورت بهاين درآمد . كشاورزي گردد
  . شد

 ورد توابع توليد گندم و برنجانتايج بر. 2جدول 

 تابع توليد گندم

 tآماره   انحراف معيار  ضريب  متغير

 62/1  21/7 69/11* مبدأعرض از

 -25/0  11/1 -27/0 نيروي كار

 50/2  25/0 62/0** سرمايه

  =R2= 85/1 DW=  ***75/38 F 83/0 هاآماره

 تابع توليد برنج

 67/3  78/2 23/10*** عرض از مبدأ

 45/0  43/0 19/0 نيروي كار

 92/2  09/0 27/0*** سرمايه

  =R2= 74/1 DW=  ***08/28 F 78/0 هاآماره

  هاي تحقيق يافته: مأخذ

  .درصد 1و  5  ،10 در سطح يبه ترتيب معنيدار ***و **، *

در محصولات منتخب و همچنين سهم  كود شيمياييميزان استفاده از نهاده  3در جدول 
در بر اين اساس . هاي توليد در دو حالت فعلي و حذف يارانه آمده استاين نهاده در هزينه

شود و در توليد برنج اين  مياستفاده  كود شيمياييكيلوگرم  433هر هكتار  يازا توليد گندم به
آمار شركت خدمات  براساسدر حال حاضر . كيلوگرم در هكتار است 452رقم بالغ بر 

درصد و در  70در مورد گندم بالغ بر  كود شيمياييهاي استفاده از سهم يارانه از هزينه ،حمايتي
باعث خواهد شد تا در مورد  كود شيمياييحذف يارانه . صد استدر 68مورد برنج حدود 

درصد و در مورد  4/15درصد به بيش از  2/5ي توليد از ها از هزينه كود شيمياييگندم سهم 
 ،ارقام به دست آمده براساسبنابراين . درصد افزايش يابد 3/6درصد به حدود  1/2برنج از 
   .دم بيش از برنج باشدرفاهي در بازار گن آثاررود انتظار مي
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در  ، هزينه آن در توليد و ميزان يارانه پرداختيكود شيمياييالگوي استفاده از . 3ل جدو

  1385 سال

 

كود 
 شيميايي
مصرفي 

در هكتار 
 )كيلوگرم(

 هزينه صرف شده يارانه پرداختي
از  كود شيمياييسهم 

 ي توليدها هزينه

  سهم  )ريال(ارزش  سهم  )ريال(ارزش
پرداخت 
 يارانه

حذف 
 يارانه

 42/15 19/5 30 627 70 1463 433 گندم

 29/6 10/2 1/22 670 9/67 1420 452 برنج

  شركت خدمات حمايتي و محاسبات تحقيق: مأخذ

 ارائهبراي محصول گندم  كود شيمياييرفاهي ناشي از افزايش  آثارنيز  4در جدول 
رفاهي مورد بررسي در بازار گندم و  تغييرات ،كه پيشتر نيز عنوان شد طور همان. شده است

وقوع پيوسته در بازار عوامل توليد اين محصولات، تغييرات ه برنج شامل تغييرات رفاهي ب
 كود شيميايير اثر تغيير يارانه برفاهي ناشي از تغيير توليد و همچنين تغييرات مخارج دولت 

مايه و كاهش تقاضاي سرمايه از طريق افزايش قيمت سر كود شيمياييافزايش قيمت . باشدمي
كه  طور همان. ورد شده استابر) كود شيميايي(و همچنين جانشيني نيروي كار به جاي سرمايه 

ي بخش ها بر دستمزد كود شيميايياثر افزايش قيمت  ،استگرديده مشخص  4در جدول 
رود با  ميكه انتظار  اي هكشاورزي به مراتب بالاتر از افزايش تقاضاي نيروي كار است به گون

درصد  4/4بيش از  ميزان دستمزد ،و فرض ثابت بودن ساير شرايط كود شيمياييحذف يارانه 
ي هاقيمت براساس. درصد افزايش است 4/0در حالي كه اين رقم براي تقاضا تنها  ،افزايش يابد

كود ف يارانه رود با حذانتظار مي ،كه در محاسبات مورد استفاده قرار گرفته است 1385سال 
. ميليارد ريال باشد 365كار به جاي سرمايه حدود عوايد حاصل از جايگزيني نيروي شيميايي

اين اثر بالغ بر  ،در توليد گندم حذف شود كود شيمياييدرصدي  70درصد از يارانه  15اگر ما ا
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رود افزايش  ميانتظار  ،كه عنوان شد طور هماندر مورد سرمايه نيز . ميليارد ريال خواهد بود 78
. ر تقاضاي آن نداشته باشددتأثير معنيداري  كود شيمياييقيمت سرمايه در قالب افزايش قيمت 

از اين . انجام محاسبات رفاهي نيز تنها از ضرايب داراي اهميت آماري استفاده گرديد منظور به
 كود شيمياييبا كاهش يارانه  رو تغيير در بازار سرمايه توليد گندم تنها به افزايش قيمت متناسب

هزينه استفاده از سرمايه را در  كود شيمياييرود حذف كامل يارانه انتظار مي. شودمحدود مي
كه در تشريح نتايج تابع توليد عنوان  طور هماندرصد افزايش دهد اما  5/15توليد گندم بيش از 

آن و در نهايت نيز بر توليد گندم رود اين افزايش در قيمت سرمايه بر تقاضاي انتظار نمي ،شد
عوايد حاصل از عرضه سرمايه در بخش كشاورزي  ،با افزايش قيمت سرمايه. تأثير داشته باشد

اين رقم در حالت كاهش يارانه به  ،سناريوهاي تحت بررسي براساسافزايش خواهد يافت كه 
طور كامل  هب كود شيمياييميليارد ريال خواهد بود و اگر يارانه  839درصد بالغ بر  15ميزان 

مجموع عوايد به دست آمده براي . هزار ميليارد ريال خواهد بود 9/3حذف گردد 
، 30، 15كاهش به ميزان  يعوامل توليد در بخش كشاورزي در چهار سناريو كنندگان عرضه

ن ميليارد ريال خواهد بود كه اي 365و  4/260، 1/156، 78و حذف كامل به ترتيب برابر با  50
هاي توليد و يا مبلغ توسط توليدكنندگان گندم پرداخت خواهد شد و معادل افزايش هزينه

رود مخارج از سوي ديگر با كاهش يارانه انتظار مي. كاهش رفاه توليدكنندگان گندم است
هاي ناشي از توزيع يارانه است اين كاهش در مخارج معادل كاهش هزينه. دولت كاهش يابد

با توجه به عدم . هزار ميليارد ريال خواهد بود 9/3كامل يارانه بالغ بر  كه در صورت حذف
ي هاو عدم كاهش مقدار توليد و فرض قيمت كود شيمياييتأثيرپذيري توليد از افزايش قيمت 

   .ميزان كل تغييرات رفاهي معادل كاهش مخارج دولت خواهد بود ،فعلي محصولات
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  در توليد محصول گندم شيمياييكود كاهش يارانه  آثار. 4جدول 

  هاي تحقيق يافته: مأخذ

رفاهي به دست آمده براي برنج نيز مشابه گندم است و مهمترين تفاوت ميان نتايج  آثار
مشخص  3در جدول ). 5جدول (شود  ميدو جدول به مقادير مطلق ارقام به دست آمده مربوط 

. در دو محصول گندم و برنج مشابه يكديگر است كود شيمياييگرديد كه ميزان استفاده از 
برابر سطح زيركشت برنج بوده است  10حدود  1385سطح زيركشت گندم در ايران در سال 

)FAO, 2008 ( در مورد برنج نيز . شود ميرفاهي ديده  آثارو تا حدودي چنين اختلافي نيز در
ذيري تقاضاي سرمايه از افزايش عدم اثرپبه با توجه  ،مشابه آنچه در مورد گندم عنوان شد

ميزان  ،قيمت آن و همچنين عدم اثرگذاري معنيدار تغيير استفاده از نيروي كار بر توليد برنج
نيروي كار و همچنين افزايش گيري از  يزان بهرهافزايش عوايد حاصل از افزايش قيمت و م

ه توليد توليدكنندگان افزايش هزينه توليدكنندگان ظاهر شده و هزين صورت بهقيمت سرمايه 
برابر  كود شيمياييبه اين ترتيب كل تغييرات رفاهي ناشي از افزايش قيمت . يافته استافزايش 
بيش از  كود شيمياييكه در شرايط حذف كامل يارانه باشد  ميجويي در مخارج دولت  با صرفه

   .ميليارد ريال است 404

 
  )درصد(سطوح كاهش يارانه 

حذف ( 70  50  30  15
  )كامل

  4/0 29/0  17/0 09/0 )درصد(ميزان افزايش تقاضاي نيروي كار
  44/4 17/3  90/1 95/0 )درصد(ميزان افزايش در دستمزد

  365 4/260  1/156 78 )ميليارد ريال(نيروي كاركنندگانافزايش رفاه عرضه
 53/15 09/11 65/6 33/3 )درصد(ميزان افزايش در قيمت سرمايه

 6/3924 5/2802 3/1680 7/838 )ميليارد ريال(سرمايهكنندگانافزايش رفاه عرضه

 6/3927 4/2805 2/1683 6/841 )ميليارد ريال(كاهش مخارج دولت

 6/4289 9/3062 4/1836 7/916 عوامل توليدكنندگانافزايش رفاه عرضه

كاهش رفاه تقاضاكنندگان عوامل توليد 
 )توليدكنندگان(

7/916- 4/1836- 9/3062- 6/4289- 

 6/3927 4/2805 2/1683 6/841 )ميليارد ريال(خالص تغييرات رفاهي
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  برنج كود شيمياييآثار كاهش يارانه . 5جدول 

  هاي تحقيق يافته: مأخذ

  گيري و پيشنهادنتيجه
يك  عنوان بهدر ميان كشورهاي در حال توسعه همواره  كود شيميايي اي هتوزيع ياران

كه در بررسي مطالعات انجام شده مشخص  طور هماناما . سياست رايج مورد توجه بوده است
در اين مطالعه مشخص . اتفاق نظر وجود ندارد كود شيمياييدر مورد آثار افزايش قيمت  ،شد

ي توليد از توان كمي ها با توجه به سهم آن در هزينه كود شيمياييكه افزايش قيمت گرديد 
از طريق جايگزيني نيروي كار به جاي  البته توليدكنندگان. براي كاهش تقاضا برخوردار است

كود دهند و با افزايش قيمت  مياي نسبت به اين افزايش قيمت واكنش نشان عوامل سرمايه
هزينه استفاده از سرمايه به مراتب بالاتر از نيروي كار خواهد بود و اين امر ممكن  شيميايي

از سوي ديگر . است اولويت استفاده از نيروي كار را در مقابل استفاده از سرمايه افزايش دهد
بر مهمي توابع توليد گندم و برنج نشان داد كه توليد تنها از سرمايه متأثر است و نيروي كار اثر 

كه  -اين يافته به همراه نحوه واكنش توليدكنندگان به افزايش قيمت سرمايه . توليد ندارد

 
  )درصد(سطوح كاهش يارانه 

حذف ( 7/69  50  30  15
  )كامل

  16/0  12/0  07/0 04/0 )درصد(ميزان افزايش تقاضاي نيروي كار
  79/1  33/1  82/0 44/0 )درصد(ميزان افزايش در دستمزد

  8/57  9/42  4/26 1/14 )ميليارد ريال(نيروي كاركنندگانافزايش رفاه عرضه
 12/2 56/1 94/0 47/0 )درصد(سرمايهميزان افزايش در قيمت

 4/404 6/297 5/178 3/89 )ميليارد ريال(سرمايهكنندگانافزايش رفاه عرضه

 4/404 6/297 5/178 3/89 )ميليارد ريال(كاهش مخارج دولت

 1/462 5/340 205 3/103 عوامل توليدكنندگانافزايش رفاه عرضه

كاهش رفاه تقاضاكنندگان عوامل توليد 
 )توليدكنندگان(

3/103- 205- 5/340- 1/462- 

 4/404 6/297 5/178 3/89 )ميليارد ريال(خالص تغييرات رفاهي
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نشان داد كه توليد گندم و برنج از تحولات به وقوع  -عدم واكنش معنيدار بود  صورت به
 صورت به كود شيميايياثر افزايش قيمت . پيوسته در بازار عوامل توليد متأثر نخواهد شد

سرمايه  ويژه بهپرداختي توسط توليدكنندگان جهت استفاده از عوامل توليد و  افزايش هزينه
اين ميزان هزينه معادل . رود اين امر منجر به افزايش قيمت محصول گرددكه انتظار مي هبود

به بيان . كنندگان عوامل توليد استافزايش عوايد حاصل از فروش عوامل توليد توسط عرضه
در بازار گندم و برنج بدون در نظر گرفتن  ،يابده سطح توليد كاهش نميديگر با توجه به اينك

در صورتي كه تغيير الگوي استفاده از نيروي كار . شود ميدولت تنها توزيع منافع دچار تغيير 
اما از . اين آثار توزيعي مطلوب نيز خواهد بود ،استخدام نيروي كار باشد صورت بهكشاورزي 

. شود ميطور محسوسي صرفه جويي  هدر مخارج دولت ب ،داخت يارانهسوي ديگر با كاهش پر
با توجه به اينكه . باشد ميالبته مقادير صرفه جويي در بازار گندم به مراتب بالاتر از بازار برنج 

 ،شودمتأثر نمي كود شيمياييگندم و برنج از افزايش قيمت راهبردي همچون توليد محصولات 
د شمشخص . مبادرت شود كود شيمياييكاهش و نهايتاً حذف يارانه  د بهگردلذا پيشنهاد مي

لذا در  ،بر الگوي استفاده از نيروي كار نيز تأثير خواهد داشت كود شيمياييكه افزايش قيمت 
ضروري است كه نسبت به  ،ي ديگر اقتصاد باشدهاانتقال نيروي كار به بخش ،صورتي كه هدف

همچنين با توجه به . وري نيروي كار نيز توجه شودافزايش بهرهجايگزين نيروي كار و فناوري 
در بازار مصرف كالاهاي ياد  كود شيمياييآثار رفاهي احتمالي ناشي از كاهش يا حذف يارانه 
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